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Аннотация. С самого начала планомерных археологических исследований в конце 1950-х гг. на 
европейском Северо-Востоке были выявлены мезолитические стоянки, в коллекциях которых отмеча-
лись карандашевидные нуклеусы. Это стоянки Кузьвомын, Ульяново, Пезмог, открытые и изученные 
Г.М. Буровым на Вычегде. В.И. Канивцом описана стоянка с карандашевидным нуклеусом Адак 2 на 
р. Уса в бассейне Печоры, самая северная, расположенная у Полярного круга. На р. Вымь такую стоян-
ку Евдино, пункт 4, исследовала Л.Л. Косинская. В настоящее время на Вычегде исследованы стоянки 
Чердыб 1-2 и Пезмогты 6. Индустрии всех этих стоянок отличает так называемый камский тип рас-
пределения пластин по ширине, для которого характерно преобладание узких пластинок при значи-
тельном количестве микропластин. Г.М. Буров изученные им памятники включил в средневычегодскую 
(ульяновскую) мезолитическую культуру. Л.Л. Косинская выделила евдинскую группу мезолитических 
памятников Нижней Вычегды. С самого начала исследований, как и в настоящее время, эти индустрии 
сопоставляются с камской мезолитической культурой. Правомерно относить стоянки Верхней и Сред-
ней Камы и перечисленные стоянки европейского Северо-Востока к приуральской традиции на осно-
ве сходства технико-типологических характеристик. Следует подчеркнуть, что важнейшим признаком 
данной традиции является наличие в коллекциях карандашевидных нуклеусов. Близки приуральской 
традиции стоянки Филичаевская 2–5 на Северной Двине в приустьевом участке р. Вычегда (исследова-
тель И.В. Верещагина) и стоянки сухонской мезолитической культуры (по С.В. Ошибкиной).

Ключевые слова: мезолит, нуклеус, карандашевидный нуклеус, европейский Северо-Восток, Верх-
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Abstract. Pencil-shaped cores are a type of elongated prismatic cores with a circular striking platform with 
a diameter of 15 mm to 3 mm. This is a very clear indicator of a number of Mesolithic industries. This indicator 
may be underrated. In the European North-East, sites with such cores were first discovered in the late 1950s on 
the Vychegda River. Some individual sites were discovered in the Pechora River basin near the Arctic Circle, as 
well as on the Vym River. New sites were also explored in the early 2000s on the Vychegda River. The indus-
tries of these sites reveal prismatic cores, including elongated preforms of such cores, which could have been 
preforms for pencil-shaped cores. There is a significant proportion of microblades; they exceed 10 % of the total 
blades number. The graphs of the blades distribution by width show narrow blades (11–15 mm) peaking expres-
sively. The toolkits feature no arrowheads, and the types of other tools are few in number. The greatest similarity 
is observed with the Kama Mesolithic culture, its microlithic stage. This stage demonstrates no trapezoids. The 
researchers combine these sites into the Middle Vychegda (Ulyanovo) culture (G.M. Burov), the Evdino group 
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of the Mesolithic of the lower reaches of the Vychegda River basin (L.L. Kosinskaya). G.M. Burov combines 
the sites of the European North-East and Kama into the Kama-Vychegda-Pechora cultural type. The current 
approach takes into account the experience of previous researchers, uses a greater number of criteria, including 
revealed pencil-shaped cores, and includes all of these sites in the Sub-Ural Mesolithic tradition. Another tradi-
tion is represented in the region by the Parch industry, which features needle-barbed arrowheads on blades, no 
pencil-shaped cores, a different type of blade width distribution, and a varied toolkit. Interestingly, sometimes the 
sites of the two traditions are separated from each other by a distance of no more than 15 km and used the same 
sources of mineral raw materials. That is, the skill of producing miniature pencil-shaped cores with a platform 
diameter of 3 mm was inherent in one tradition and absent in another and did not depend on the natural resources.
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Введение
Европейский Северо-Восток (или Крайний 

Северо-Восток Европы, или Северное Приуралье) 
включает бассейны рек Печора, Вычегда и часть 
Северной Двины, примыкающей к вычегодскому 
устью (рис. 1).

Начало исследований мезолита на европей-
ском Северо-Востоке следует датировать 1957 г., 
когда Г.М. Буровым на р. Вычегда были откры-
ты мезолитические стоянки. Это был первый год 
работы исследователя в регионе и его первый 
полевой сезон. Работы на открытых в 1957 г. сто-
янках Курьядор, Пезмог, Ульяново, Кузьвомын и 
др. были продолжены в 1958 г. и частично в 1959, 
1963 гг. [Буров, 1959; 1961а]. Наиболее представи-
тельные коллекции получены на полностью раско-
панных, по мнению исследователя, стоянках Уль-
яново и Кузьвомын, а также в результате сборов 
на разрушенных памятниках Пезмог 1 и Курьядор 
[Буров, 1965; 1967]. Следует отметить, что все сто-
янки располагались на надпойменных песчаных 
террасах, которые принято называть боровыми. 
Они отличаются залеганием культурных остатков 
на небольшой глубине в низах белесого подзола 
(элювиального горизонта) и верхах насыщенного 
солями окислов железа иллювиального горизонта.

Материалы исследования
В первой своей статье, посвященной открыти-

ям 1957 г. на Вычегде, Г.М. Буров указывает на на-
личие в материалах мезолитического слоя стоян-
ки Кузьвомын двух карандашевидных нуклеусов 
[Буров, 1959. C. 163]. Один из них целый (рис. 2, 4) 
с диаметром площадки 0,7 см, у другого обломан 
дистальный конец, диаметр площадки 0,5 см1.

Карандашевидные нуклеусы найдены Г.М. Бу-
ровым на стоянках Ульяново (рис. 2, 1), Пезмог 1 
(рис. 2, 5, 6), Кузьвомын (рис. 2, 4) на Вычегде, а 
также на памятнике Вис 1 (суходол) в Синдорском 
микрорайоне (бассейн р. Вымь, правого притока 
Вычегды), где в 1959 г. им были начаты многолет-
ние исследования (рис. 2, 3). В.И. Канивец отметил 
среди находок стоянки на скальном останце Адак 2 
на р. Уса (бассейн Средней Печоры, работы 1969–
1970 гг.) карандашевидный нуклеус (рис. 2, 8). Это, 
пожалуй, самая северная находка такого рода. В 
1980 г. Э.С. Логинова обнаружила такой нуклеус 
(рис. 2, 7) в сборах рядом с мезолитической мас-
терской по расщеплению кремня Курьядор 2 на 
Вычегде в ее среднем течении [Логинова, 1985]. 
На р. Вымь карандашевидный нуклеус обнаружен 
Л.Л. Косинской при раскопках (1980-е гг.) мезо-
литической стоянки Ёвдино 2, пункт 4 (рис. 2, 2). 
Особо отметим работы И.В. Верещагиной на Пес-
чанском Полое Северной Двины, где в 1972, 1974 
и 1988 гг. открыты и исследованы мезолитические 
памятники Филичаевские 2–5, в коллекциях кото-
рых присутствуют карандашевидные нуклеусы, и, 
что очень важно, не в единичных экземплярах [Ве-
рещагина, 2010]. Наиболее впечатляющим выгля-
дит ряд таких нуклеусов (рис. 4, 1–4) со стоянки 
Филичаевская 5 [Верещагина, 1996].

В начальный период исследований Г.М. Буров 
сравнивал «микролитический» инвентарь выче-
годских стоянок с камскими мезолитическими 
стоянками Кама Жулановская и Нижне-Адищев-
ская [Буров, 1961а].  Было высказано предположе-
ние о расселении на Вычегду племен из Прикамья 
[Буров, 1961б]. В дальнейшем им было произведе-
но объединение мезолитических стоянок региона 

1 Описание карандашевидного нуклеуса в словаре [Васильев и др., 2007. C. 155] «Разновидность удлиненного призматиче-
ского ядрища с круговым скалыванием пластинок от округлой в плане площадки. ...» не имеет метрических показателей. На 
рисунке [Васильев и др., 2007. С. 156. Рис. 39] нет масштаба. Исходя из опыта, карандашевидными называют нуклеусы с диа-
метром площадки менее 15 мм. Выделяются миниатюрные нуклеусы с диаметром площадки от 5 до 3 мм. Именно последние 
являются конечной формой расщепления и наиболее показательны.
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и Прикамья в одну группу, получившую наиме-
нование камско-печорско-вычегодский мезолит 
[Буров, 1965]. Его дата была определена време-
нем «после VI тыс. до н.э.» В итоговой концепции 
мезолита региона исследователем выделены два 
культурных типа: камско-печорский, датируемый 
VIII–VII тыс. до н.э. и висский (вторая половина 
VII – VI тыс. до н.э.) [Буров, 1986; Burov, 1999]. 
Камско-печорский тип согласно Г.М. Бурову вклю-
чает мезолитические стоянки Приуралья, Валдая, 
Сухоны, Прииртышья и частично Поволжья с «ми-
кро-макролитическим инвентарем». К этому типу 
отнесены стоянки средневычегодской культуры 
(Курьядор I, Пезмог I, Ульяново и др.), большинст-
во стоянок Печоры (включая и Большеземельскую 
тундру) и ижемская стоянка Турун-Нюр I. Культу-

ры «камско-печорского микро-макролитического 
мезолита», по мнению исследователя, соответст-
вуют диалектам древнего уральского языка-осно-
вы [Буров, 1986]. Вместе с тем, Г.М. Буровым в 
характеристику средневычегодской археологиче-
ской культуры, как и культурного типа в целом, не 
включалось наличие карандашевидных нуклеусов.

И.В. Верещагина, проанализировавшая все 
доступные на середину 1980-х гг. мезолитические 
коллекции европейского Северо-Востока и в том 
числе Филичаевские 2–4 [Верещагина, 2010]2, от-
мечает наличие карандашевидных нуклеусов в ме-
золите региона. Однако, исходя из ее концепции, 
они появляются здесь на втором, позднем этапе 
развития местного мезолита под воздействием 
внешних влияний.

2 Нужно пояснить, что эта работа 2010 г. представляет подготовленную к печати друзьями И.В. Верещагиной ее кандидат-
скую диссертацию, защищенную в 1989 г. [Верещагина, 1989]. Материалы стоянки Филичаевская 5 опубликованы в отдельной 
небольшой статье [Верещагина, 1996].

Рис. 1. Карта распространения стоянок с карандашевидными нуклеусами на европейском Северо-Востоке, а также камские 
стоянки Огурдино и Новожилово и стоянка Колупаевская сухонской археологической культуры

Fig. 1. Distribution of sites with pencil-shaped cores in the European North-East; Kama sites of Ogurdino and Novozhilovo, 
Kolupaevskaya site of the Sukhona archaeological culture
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Л.Л. Косинская, характеризуя евдинскую 
группу мезолита Нижней Вычегды, одну из двух, 
выделенных ею [Косинская, 1988], отметила нали-
чие карандашевидных нуклеусов, подчеркивая ее 
сходство со средневычегодской культурой Г.М. Бу-
рова и так называемым камским мезолитом. Одна-
ко, она ошибочно предполагала, что такие нукле-
усы получаются в результате сработанности кону-
совидных экземпляров [Косинская, 2007. C. 135].

Приуральская традиция, выделенная А.В. Во-
локитиным в мезолите региона, включает все пе-
речисленные выше памятники. Общими показа-
телями, характеризующими технику расщепления 
данной традиции, являются абсолютное преобла-
дание пластин, резко повышенные тенденции уз-
ких пластинок, значительная доле микропластин 
от их общего числа. Особо подчеркивается на-
личие карандашевидных нуклеусов [Волокитин, 
1997. С. 106].

Новые мезолитические памятники с каран-
дашевидными нуклеусами были исследованы в 
начале 2000-х гг. Это стоянки Чердыб 1, Чердыб 2 
(2003–2005, 2007, 2008 гг.) в верхнем течении Вы-
чегды и Пезмогты 6 (2005–2009 гг.) в среднем те-
чении реки.

Возможно, что обе стоянки в урочище Чер-
дыб, отделенные друг от друга долиной безымян-
ного ручья, впадающего в старицу р. Вычегда – это 
один большой памятник, являющийся отражением 
неоднократных кратковременных посещений од-
ного и того же древнего коллектива [Волокитин, 
Волокитина, 2021].

Пезмогты 6 представляет собой кратковремен-
ную стоянку-мастерскую, компактно расположен-
ную на вершине дюны на краю боровой террасы 
[Волокитин, Волокитина, Карманов, 2015]. Крем-
необработка на памятнике заключалась в получе-
нии сколов-заготовок (пластин).

Как и все изученные в предыдущие годы па-
мятники приуральской традиции, Пезмогты 6 и 
Чердыб 1–2 относятся к так называемым боровым 
стоянкам. 

Графики распределения пластин по ширине 
Пезмогты 6 и Чердыб 1–2 абсолютно схожи с гра-
фиками стоянок Кузьвомын и Ульяново. Они отно-
сятся к «камскому типу» [Волокитин, Косинская, 
1995. С. 24–44], имея резко выраженный пик узких 
пластин (6–10 мм). Больший процент микропла-
стинок на Пезмогты 6 объясняется просеиванием 
грунта при раскопках (рис. 7).

Карандашевидный нуклеус зафиксирован в 
коллекции Чердыб 2, пункт 6, причем площадка 
его обломана (рис. 5, 1). В коллекции Пезмогты 6 
два целых карандашевидных нуклеуса (рис. 6, 1, 
2). Нетрудно заметить, что в обеих коллекциях 
среди нуклеусов присутствуют призматические 
экземпляры, что отмечалось также и на стоянках 
Кузьвомын (рис. 3, 6, 7) и Филичаевская 5 (рис. 4, 
5, 6, 10). Особо интересны удлиненные призмати-
ческие экземпляры в начальной стадии расщепле-

ния на Пезмогты 6 и Чердыб 2, пункт 6 (рис. 6, 3; 
5, 2). Именно такие формы могли являться заго-
товками карандашевидных нуклеусов. Сходная 
ситуация наблюдается и на соседних территориях 
с индустриями, включающими карандашевидные 
нуклеусы: в «камском мезолите» (например, сто-
янки Огурдино и Новожилово [Мельничук, 2021. 
С. 208–209. Рис. 3; 4]) и сухонской культуре (см., 
например, верхний горизонт стоянки Колупаев-
ская [Ошибкина, 2009. С. 307. Рис. 18]).

Рис. 2. Карандашевидные нуклеусы
стоянок европейского Северо-Востока.

1 – Ульяново (по: [Буров, 1965. Рис. 18, 35]); 2 – Евдино 2, 
пункт 4 (по: [Косинская, 2007. Рис. 3, 2]; 3 – Вис 1 (по: [Буров, 
1962. Рис. IV, 7]); 4 – Кузьвомын (по: [Буров, 1959. Рис. II, 3]; 5, 
6 – Пезмог 1 (по: [Burov, 1999. Fig. 2, 2, 3]); 7 – Курьядор 2 (по: 
[Волокитин, Волокитина, Карманов, 2015. Рис. 5, 1], рисунок 
выполнен В.Н. Кармановым); 8 – Адак 2 (по: [Канивец, 1973. 
Рис. 8, 37])

*У части рисунков из публикаций 1950–1960 гг. неверно 
изображены схемы негативов снятий пластин. Карандаше-
видные нуклеусы не могут быть двуплощадочными

Fig. 2. Pencil-shaped cores from sites
in the European North East.

1 – Ulyanovo (acc. to: [Burov, 1965. Fig. 18, 35]; 2 – Evdino 2, 
location 4 (acc. to: [Kosinskaya, 2007. Fig. 3, 2]); 3 – Vis 1 (acc. to: 
[Burov, 1962. Fig. IV, 7]); 4 – Kuzvomyn (acc. to: [Burov, 1959. 
Fig. II, 3]); 5, 6 – Pezmog 1 (acc. to: [Burov, 1999. Fig. 2, 2, 3]); 
7 – Kuryador 2 (acc. to: [Volokitin, Volokitina, Karmanov, 2015. 
Fig. 5, 1], sketch by V.N. Karmanov); 8 – Adak 2 (acc. to: [Kaniv-
ets, 1973. Fig. 8, 37])

*Some figures from 1950-1960 publications have incorrect blade 
imprints. Pencil-shaped cores cannot have two striking platforms
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Рис. 3. Стоянка Кузьвомын. Нуклеусы. 1 – карандашевидный; 2–5 – конусовидные; 6, 7 – призматические;
8 – заготовка нуклеуса (по: [Буров, 1959. Рис. II; 1965. Рис. 18])

Fig. 3. Kuzvomyn site. Cores.
1 – pencil-shaped; 2–5 – cone-shaped; 6, 7 – prismatic; 8 – core perform (acc. to: [Burov, 1959. Fig. II; 1965. Fig. 18])

Важность присутствия карандашевидных ну-
клеусов как отличительный признак определен-
ных индустрий отмечают французские исследова-

тели [Brunet, 2011. С. 7; Inizan, 2012. С. 19], правда 
в отношении других контекстов и территорий.

А.В. Волокитин, Н.А. Волокитина
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Рис. 4. Стоянка Филичаевская 5. Нуклеусы. 1–4 – карандашевидные; 5, 6, 10 – призматические;
7–9, 11, 15–17 – конусовидные; 12–14 – обломки (по: [Верещагина, 1996. Табл. I])

Fig. 4. Filichaevskaya 5 site. Cores. 1–4 – pencil-shaped; 5, 6, 10 – prismatic; 7–9, 11, 15–17 – cone-shaped;
12–14 – fragments (acc. to: [Vereshchagina, 1996. Tab. I])
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Рис. 5. Чердыб 2, пункт 6. Нуклеусы.
1 – карандашевидный нуклеус; 2 – удлиненный призматический нуклеус; 3, 6 – конусовидные нуклеусы; 4, 5 – переофор-

мленные обломки нуклеуса, аналогичные тем обломкам, из которых составлен экземпляр № 6 (по: [Волокитин, Волокитина, 
2021. Рис. 11]). Фото В.Н. Карманова, А.В. Волокитина

Fig. 5. Cherdyb 2, location 6. Cores.
1 – pencil-shaped core; 2 – elongated prismatic core; 3, 6 – cone-shaped core; 4, 5 – re-shaped fragments of cores, similar to the frag-

ments of specimen No. 6 (acc. to: [Volokitin, Volokitina, 2021. Fig. 11]). Рhotos by V.N. Karmanov and A.V. Volokitin

A.V. Volokitin, N.A. Volokitina
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Рис. 6. Пезмогты 6. Нуклеусы.
1, 2 – карандашевидные; 3, 4 – призматические; 5–8 – конусовидные (по: [Волокитин, Волокитина, Карманов, 2015. Рис. 6]). 

Фото В.Н. Карманова, А.В. Волокитина
Fig. 6. Pezmogty 6. Cores.

1, 2 – pencil-shaped; 3, 4 – prismatic; 5–8 – cone-shaped (acc. to: [Volokitin, Volokitina, Karmanov, 2015. Fig. 6]).
Рhotos by V.N. Karmanov and A.V. Volokitin
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